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RESUMO

Neste trabalho de carater bibliografico, filiado a teoria da analise de discurso das
escolas francesa e brasileira, propomos analisar a producao de sentido das linguas in-
digenas em documentos oficiais. Nosso corpus é composto pela Gramatica do Tupi, pu-
blicada em 1595 pelo Pe. José de Anchieta, o Diretério dos Indios, publicado em 1757, e
o0s artigos 210 e 215 da Constituicdo Federal de 1988, que reconhecem as lutas e rein-
vindicagdes dos povos indigenas. Buscamos demonstrar a relagéo de sentido que se es-
tabelece entre a lingua portuguesa e as linguas indigenas, as quais sempre foram obje-
to de dominagéao no periodo da colonizacéo, e comecam no século XX a conquistar seu
espaco. No entanto, mesmo esse direito sendo amparado juridicamente, ainda se per-
cebe o dominio da lingua das na¢des ndo indigenas sobre a lingua dos indios, que aos
poucos vém perdendo suas linguas e deixando seu tesouro linguistico em detrimento
da imposicdo do portugués.
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1. Consideracdes iniciais

Este trabalho propde analisar a producdo de sentido das linguas
indigenas nos seguintes documentos: a gramatica do tupi, Artes de Gra-
matica da Lingua mais Usada na Costa do Brasil, publicada em 1595 pe-
lo Pe. José de Anchieta, o Diretorio dos indios, publicado em 1757, pelo
marqués de Pombal, e os artigos 210 e 215 da Constituicdo Federal de
1988, ou seja, mostrar nesses documentos como aconteceu 0 processo de
construcdo da lingua geral, seu silenciamento e o direito constitucional
dado aos indigenas para a preservagao das suas linguas, assim como a
preservacdo de suas culturas.

Para o desenvolvimento da andlise, utilizamos a teoria da analise
do discurso das escolas francesa e brasileira, em que mobilizamos os
conceitos de silenciamento® e os efeitos de unidade (imaginaria), domi-
nacdo e diversidade. (ORLANDI, 1998)

13 O silenciamento é constitutivo da politica do siléncio e subdivide em siléncio constitutivo e local.
Entende-se por silenciamento, quando outros dizeres séo silenciados.
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Diante disso, no século XX se estabelecia no Brasil uma politica
integracionista com o intuito de integrar os indios & comunh&o nacional,
com a criagdo da Lei 6001, denominada de Estatuto do indio. Esta politi-
ca buscava estender a protecdo das leis brasileiras as comunidades indi-
genas, resguardando suas culturas. Deste modo, 0s indigenas passaram a
ser protegidos por lei, assim como a garantia de seus direitos na Consti-
tuicdo Federal de 1988, através dos artigos 210 e 215, que garante 0 uso
das linguas indigenas e a manifestacdo de sua cultura em seus espacos. E
essa lingua, que sempre foi objeto de dominagdo no periodo da coloniza-
¢ao, comega a conquistar seu espago, rompendo com a tradigdo da politi-
ca de dominacdo linguistica que por séculos silenciou as linguas indige-
nas e imp0s o portugués.

2. Colonizacéo linguistica no Brasil

Desde o inicio da colonizagdo do Brasil os indigenas sofrem com
0s portugueses que invadiram suas terras para adquirir riquezas. Na épo-
ca do extrativismo vegetal, os portugueses e indios tentavam manter uma
convivéncia pacifica, na troca de mercadorias, baseada na exploracdo do
pau-brasil, mas com a mao de obra era escassa, 0S portugueses comeca-
ram a raptar os indigenas para servirem de escravos. A colonizac¢do pode
ser definida como a “[...] coexisténcia de povos com suas historias e lin-
guas distintas em um dado momento historico” (MARIANI, 2004, p. 09),
e 0 ato de colonizar se baseia no contato pelo uso da forca e dos confron-
tos.

A colonizacdo do Brasil aconteceu concomitante a colonizacdo
linguistica, em que pode ser caracterizada pelo encontro de linguas ima-
gindrias constituidas por povos com memorias, historias e politicas de
sentidos diferentes, em que podem, em determinadas condi¢es de pro-
dugdo, ter uma lingua colonizadora impondo-se sobre a lingua colonizada
(MARIANI, 2004). No caso do Brasil, temos a lingua portuguesa como
colonizadora e as linguas indigenas, tidas como colonizadas e submetidas
as imposi¢des portuguesas.

Diante disso, a producdo de sentido acontece nos espacos de
enuncia¢do, em que o “enunciar é estar na lingua em funcionamento (...)
a lingua funciona no acontecimento, pelo acontecimento, e ndo pela as-
suncdo de um individuo” (GUIMARAES, 2005, p. 22). E é neste proces-
S0 que se da a constituicdo dos sentidos, pois as palavras significam e
ressignificam no seu percurso infindavel de dizer e redizer um determi-
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nado texto.

Para demonstrar historicamente como foi realizando a producédo
de sentido nos documentos oficiais, buscamos brevemente esbocgar o per-
curso da imposicao da lingua portuguesa (ORLANDI & GUIMARAES,
2001). O primeiro momento se inicia em 1500 e prossegue até a expulsdo
dos holandeses em 1654. Durante este periodo, a lingua portuguesa era
falada apenas pelos letrados, uma parcela pequena da populagdo que ti-
nha acesso ao conhecimento. A lingua geral predominava nas terras bra-
sileiras, sobretudo a falada pelos indigenas e negros, mas os documentos
eram redigidos no portugués europeu que era ensinado nas escolas catdli-
cas. Desta forma os primeiros escritos eram na lingua portuguesa de Por-
tugal e tinham o intuito de informar ao Rei como eram as terras brasilei-
ras, nos relatos dos viajantes. “A valorizag@o da arte da marinha se da em
conformidade com os interesses expansionistas da metrépole [...]” que
visava a exploragdo da colbnia e isto acontece por meio do trafico e da
catequese, pois “a virtude heroica do viajante-conquistador vém somar as
virtudes do missionario” (NUNES, 1996, p. 20). Para a metropole, os
povos indigenas eram vistos como méo de obra barata e a sua dominacéo
traria a subordinacdo dos mesmos aos seus costumes e interesses.

3. A gramatica do tupi (gramatizacao)

Para dominar os povos indigenas era necessario estabelecer lagos
sociais comunicativos, pois é através da linguagem que dominamos o ou-
tro. Sendo assim, Portugal envia para o Brasil missionarios da Compa-
nhia de Jesus com o objetivo de converter os nativos a fé crista. Os jesui-
tas queriam aprender a lingua dos indios para poder manipula-los, a esco-
la indigena tinha a fungéo de transformar a comunidade por meio de re-
gras e padrbes impostos, modificando seus costumes e principalmente a
linguagem (CARVALHO; SANTOS & LOPES, 2008). “Para os missio-
narios era preciso antes transformar o indio em ser polido e civil para em
seguida torna-lo cristdo” (ORLANDI, 2007, p. 106-107), assim a civili-
dade era uma condicdo da catequese.

O processo de dominagdo foge ao controle dos portugueses quan-
do os indios passam a criar espagos de resisténcia linguistica, sobretudo
pelos falares da lingua materna. No século XVI, como parte do movi-
mento de gramatizacdo massiva das linguas do mundo, o Pe. José de An-
chieta publica, em 1595, a primeira gramatica do tupi, Artes de Gramati-
ca da Lingua mais Usada na Costa do Brasil (1990). Ela é composta por
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dezesseis capitulos, sendo trés para letra, ortografia e acento, um para
nomes, um para pronomes, um para preposicdes e dez para verbos.
Apontam nocGes particulares do tupi, sobretudo em relagdo as linguas
aglutinantes, a incorporacgdo, 0s grupos nominais com marcas temporais e
a predicacdo sem verbo, havendo uma tensdo entre as regras descritivas,
pragmaticas, morais e técnicas.

A gramatica do tupi é um instrumento linguistico em meio a hete-
rogeneidade das linguas no Brasil. Esta publicacdo eleva a lingua geral
“[...] a um patamar de lingua europeia, pois seu funcionamento gramati-
zado permite a construcao de uma escrita que venha dar forma juridica as
novas relagdes sociais e politicas presentes na colonia” (MARIANI,
2004, p. 32). Desta maneira, a lingua ndo € vista como algo corriqueiro,
mas possui uma busca pela oficializacdo no territério nacional, dando a
lingua dos nativos um estatuto de idioma da metrépole, ou seja, um idi-
oma tdo importante quanto a lingua portuguesa. A lingua que possui uma
gramatica é garantia de sustentabilidade de qualquer processo cultural.
(SCHIMIDT-RIESE, 2010)

As politicas linguisticas se configuram em trés posi¢des: unidade,
dominacao e diversidade, sendo que a gramatica do tupi nos remete ao
valor de unidade “imaginaria” que a coloca como um valor Uinico perante
as demais linguas que circulavam no Brasil (ORLANDI, 1998). Nesse
caso, quando falamos na gramatica do tupi, nos remetemos a um proces-
so histérico de determinacdo e de construcdo dos sentidos. Um movimen-
to de construcdo do imaginario linguistico sustentado pela criagcdo de
uma gramatica que visa a uma identidade prépria, univoca do tupi, com o
apagamento das demais linguas existentes no territorio brasileiro.

A gramatizacdo do tupi foi um processo de exotransferéncia (NU-
NES, 1996, p. 140), no qual, os sujeitos que efetuam a transferéncia da
lingua nativa para a lingua oficial, neste caso o portugués, ndo sdo locu-
tores nativos da lingua alvo, assim o Pe. José de Anchieta é o sujeito que
transcreve a lingua indigena, denominado por Matoso Camara Junior de
“tupi-jesuitico” (GALLO, 1996, p. 101). Observamos que o registro da
lingua tupi na gramatica é feito por um néo indio, dando lugar a um tupi
“imaginario”, silenciando o sujeito indio na constituicdo de sua propria
gramatica.

Com este pressuposto, nos remetemos ao siléncio local (OR-
LANDI, 2007), em relacdo ao espaco de identificagdo, em que onde 0s
conceitos aparecem como um “ja-1a”, o “pré-construido”, numa relagéo
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deles com os discursos que os constituem. Deste modo, as gramaticas eu-
ropeias sdo estes discursos que silenciam as linguas indigenas como im-
posicao aos modelos e formulas ocidentais. Tanto que a gramatica do tu-
pi € feita por um ndo indio e seus padrdes sdo europeus. “Se a linguagem
implica siléncio, este, por sua vez, é o ndo dito visto no interior da lin-
guagem. N4&o é o nada, ndo é o vazio sem histdria. E o siléncio signifi-
cante” (ORLANDI, 2007, p. 23), em que os multiplos discursos fazem
sentido pela historicidade. O indio ¢ silenciado na histéria, pois ele ndo
fala, mas é falado pelos missionarios, cientistas e politicos em documen-
tos oficiais, assim como a gramatica do tupi. Percebemos que este apa-
gamento é uma maneira de excluir o indio do processo de identidade na-
cional brasileira.

Constatamos que a gramética do tupi constitui uma politica que
visava a normatizacéo da lingua indigena, dando visibilidade ao tupi, en-
quanto lingua autdbnoma, que era utilizada no dia a dia em varias regides
do Brasil. Mas a metrdpole percebe tal acdo como individualizacdo e cria
novos mecanismos para silenciar a lingua oficial indigena.

4. O Diretorio dos Indios (imposicdo da lingua portuguesa)

A partir do seculo XVIII a Coroa Portuguesa comeca a demons-
trar interesse pela situacédo linguistica do Brasil, pois a descoberta de mi-
nas de ouro neste territério e a influéncia jesuita na Col6nia comegam a
incomodar a Corte (DIAS, 2001). Neste contexto, em 1654 comeca 0 se-
gundo momento de colonizagdo, o qual perdura até 1808. Em relacéo a
politica linguistica, observa-se nas relagbes entre povos, nacdes e Esta-
dos, o principio de dominagdo como valor (ORLANDI, 1998). Deste
modo, em 1757, o marqués de Pombal expulsa os jesuitas da coldnia e
determina o uso da lingua portuguesa no territério brasileiro por meio do
Diretorio dos indios, como “[...] imposi¢do da gramatica portuguesa vi-
gente na Corte e com sua memoria de filiacdo ao latim” (MARIANI,
2004, p. 13). A lingua portuguesa se expandia com a vinda dos portugue-
ses, porém 0s negros escravos estavam constantemente adentrando o
nosso territorio, constituindo um espaco de diversas linguas e falantes
que tiveram forte influéncia na composicdo da lingua nacional (OR-
LANDI & GUIMARAES, 1991). A imposic&o da lingua portuguesa, vi-
sando ao silenciamento das outras linguas provenientes no Brasil, sobre-
tudo das linguas indigenas, tidas como diversidades, dificultavam a he-
gemonia do portugués de Portugal no Brasil. Nesse caso, 0 portugués era
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a lingua do Estado e, por conseguinte a dominante, reprimindo a lingua
geral.

Segundo Rita Heloisa de Almeida (1997), o artigo 6° do Diretorio
diz que
Sempre foi méaxima inalteravelmente praticada em todas as nacdes, que
conquistaram novos dominios, introduzir logo nos povos conquistados o seu
préprio idioma, por ser indisputavel, que este € um dos meios mais eficazes
para desterrar dos povos rasticos a barbaridade dos seus antigos costumes; e
ter mostrado a experiéncia, que a0 mesmo passo, que se introduz neles o uso
da lingua do principe, que os conquistou, se Ihes radica também o afeto, a ve-
neracéo, e a obediéncia ao mesmo principe. Observando, pois todas as nagdes
polidas do mundo, este prudente, e sélido sistema, nesta Conquista se praticou
tanto pelo contréario, que s6 cuidaram os primeiros conquistadores estabelecer
nela o uso da lingua, que chamaram geral; invengdo verdadeiramente abomi-
navel, e diabdlica, para que privados os Indios de todos aqueles meios, que os
podiam civilizar, permanecessem na rGstica, e barbara sujeicdo, em que até
agora se conservavam. Para desterrar esse perniciosissimo abuso, serd um dos
principais cuidados dos diretores, estabelecer nas suas respectivas povoacdes
0 uso da lingua portuguesa, ndo consentindo por modo algum, que 0s meni-
nos, e as meninas, que pertencerem as escolas, e todos aqueles indios, que fo-
rem capazes de instrugdo nesta matéria, usem da lingua prépria das suas na-
¢des, ou da chamada geral; mas unicamente da portuguesa, na forma, que Sua
Majestade tem recomendado em repetidas ordens, que até agora se nao obser-
varam com total ruina espiritual, e temporal do Estado. (Grifo nosso)

Conforme a formulac¢do do artigo acima, “introduzir logo nos po-
vos conquistados o seu proprio idioma como um dos meios mais eficazes
para desterrar dos povos rasticos a barbaridade de seus antigos costu-
mes”, entende-se por “desterrar”, segundo o dicionario on-line Priberam,
“sair da patria, emigrar, expulsar da terra”. E no que tange a “desterrar os
antigos costumes”, ou seja, a lingua geral, entende-se a introducéo da
lingua portuguesa como um ritual antropofégico, no qual a lingua geral é
devorada, extinta pela lingua do principe, significando que os nativos
eram estrangeiros em seu préprio territério, e estranhos em sua prépria
cultura.

A lingua portuguesa como heranga de Portugal, quando entra em
funcionamento no Brasil, no periodo da colonizacdo, ndo encontra um
povo desprovido de lingua, de historia e cultura, os contatos entre os in-
dios aconteciam pela lingua geral, a qual era falada pela maioria da popu-
lacdo. A colonizagdo ocorre ndo apenas no que concerne as terras, ao ter-
ritorio, mas também linguisticamente, num conflito entre linguas com
culturas totalmente diferentes. Esse conflito se instaura entre tensdo, na
qual, a metropole, detentora do poder, determina o apagamento das for-
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mas culturais dos indigenas, a perda da identidade, a lingua.

O Diretério de Pombal funciona como uma censura (ORLANDI,
1996), pois modifica a relagdo com uma diferenga existente no dizivel de
brasilidade que se firmava. O Diretdrio intervém deste modo, no proces-
so de construcdo da identidade linguistica brasileira, ja que visa impedir
a brasilidade de enunciar-se de dentro da formacédo discursiva que Ihe é
prépria. (Cf. MARIANI, 2004)

Nesse sentido, os indios passam a ser vitimas de uma violéncia do
siléncio, tdo pungente quanto a violéncia fisica ja vivenciada por eles em
confrontos por territdrios. O Diretdrio procurou silenciar a lingua geral,
seus falantes, seu meio fundamental de manifestacdo cultural, a lingua,
que nas palavras do artigo 6°, a lingua geral ¢ “uma invengdo verdadei-
ramente abominavel, e diabdlica”.

A ideologia de lingua institui o uso de uma linguagem que tinha
contato direto com 0s mecanismos de regulacdo do Estado, tais como as
forcas politica, social e econdmica da lingua majoritaria, ou seja, a lingua
de prestigio. E essa lingua que ¢ ensinada nas instituicdes educacionais e
exigida como uso na sociedade. Deste modo, o Diretdrio dos indios deu
voz ao portugués de Portugal, sendo que “a sua fala ¢ falada pela memo-
ria do outro (europeu)”. (ORLANDI, 2008, p. 59)

O sujeito (falante-indio) € assujeitado a essa dominacdo da lingua
do principe, a lingua portuguesa, ou seja, foi necessario um ato politico-
-juridico

0 ja mencionado Diretério dos indios — para institucionalizar, oficializar de
modo impositivo que era essa, e apenas essa, a lingua que devia ser falada, en-

sinada e escrita, exatamente nos moldes da gramatica portuguesa vigente na
Corte. (MARIANI, 2004, p. 33)

5. Adiversidade linguistica no Brasil

Com a chegada da familia real portuguesa ao Brasil em 1808, en-
ceta o terceiro momento até 1826, quando a lingua portuguesa passa a ser
oficialmente a lingua nacional brasileira. O Rei Dom Jodo VI criou a im-
prensa e a Biblioteca Nacional com o intuito de consolidar a vida cultural
e intelectual dos brasileiros. E o quarto momento inicia-se em 1826 e de-
corre até os dias atuais. (ORLANDI & GUIMARAES, 1991)

No século XX, com a politica integracionista que se estabelecia

56 Revista Philologus, Ano 23, N° 67. Rio de Janeiro: CiFEFiL, jan./abr.2017.



Clrerdo Hriminensedb @@ém%o/o;glmﬁ o2 '%ya[%m

no Brasil, os indigenas passam a integrar a comunh&o nacional, depois de
incansaveis lutas e reivindicacdes em busca da preservacdo das especifi-
cidades étnico-linguisticas das etnias, eles conquistam, em 1973, o Esta-
tuto do indio através da Lei 6001. Deste modo, os indigenas passaram a
ser protegidos por lei especifica, e em 1988 pela Constituicdo Federal,
através dos artigos 210 e 215, foi dada a liberdade de escolha e preserva-
¢do da cultura, amparados judicialmente. Conforme afirma o Referencial
Curricular Nacional para a Educacdo Infantil - RCNEI (1998, p. 29),

O Titulo VIII "Da Ordem Social" contém um capitulo denominado "Dos
indios", onde se diz que "séo reconhecidos aos indios a sua organizagéo social,
costumes, linguas, crencas e tradigdes, e os direitos originarios sobre as terras
que tradicionalmente ocupam, competindo a Unido demarca-las, proteger e fa-
zer respeitar todos os seus bens.

Para a analise de discurso ao analisar um texto o importante é en-
tendé-lo “[...] como pratica constitutiva da cultura de uma época" (OR-
LANDI, 2008, p. 124), ou seja, como um lugar de constituicdo da memo-
ria, dos sentidos estabelecidos no texto. Assim, a Constituicdo Federal
de 1988 traz a memdria de um sujeito-indio silenciado ao longo dos anos
e agora é retomado como evidéncia no cenério juridico brasileiro. Esse
reconhecimento constitucional trouxe mudangas significativas na legisla-
cdo e na politica governamental dos povos indigenas (SANTANA,
2010). Pelo conceito de diversidade percebemos que, a partir do século
XIX, o cenério brasileiro passa a evidenciar as particularidades culturais
existentes. Desta forma, o artigo 210 da CF de 1988 assegura as comuni-
dades indigenas, no ensino fundamental regular, o uso de suas linguas
maternas e processos proprios de aprendizagem e garante a pratica do en-
sino bilingue em suas escolas.

Neste contexto, vemos a reversdo da dominagdo imposta no peri-
odo colonial pela metrépole, agora é assegurado o direito a fala e propor-
cao da identidade linguistica. Se o branco tivesse dominado o indio, ele
“reproduziria, em si, a identidade de branco” (ORLANDI, 2008, p. 255),
mas ndo é isso que acontece, pois a identidade do indio ndo se completa
com a agéo do branco, assim rompe-se o discurso e passa a haver a ne-
cessidade de uma completude. Esta identidade vai se formulando no sé-
culo X1X com as conquistas politicas indigenas, se antes o discurso era
do colonizado e do colonizador, hoje temos os limites nacionais e multi-
nacionais, “a universalidade do discurso mercantil cede lugar a multina-
cionalidade do discurso empresarial moderno” (ORLANDI, 2008, p.
265). As influéncias capitalistas regem a hegemonia mercantil do pais e
0s resquicios de uma colonizacdo imposta sdo percebidos até hoje em

Revista Philologus, Ano 23, N° 67. Rio de Janeiro: CiFEFiL, jan./abr.2017 57



Clrerdo Hriminensedb @@ém%o/o;glmﬁ o2 '%ya[%m

nosso meio. No entanto, a preservacdo das particularidades indigenas
passa a ser garantida pela lei, conforme o artigo 215 da Constituicdo Fe-
deral de 1998 que traz no § 3°:

A lei estabelecera o Plano Nacional de Cultura, de duragdo plurianual, vi-
sando ao desenvolvimento cultural do Pais e a integracéo das acdes do poder
publico que conduzem a:

| - defesa e valorizagdo do patriménio cultural brasileiro;
11 - producéo, promocéo e difusdo de bens culturais;

111 -formacéo de pessoal qualificado para a gestdo da cultura em suas
mdltiplas dimensdes;

1V -democratizagéo do acesso aos bens de cultura;

V - valorizagao da diversidade étnica e regional.

O artigo 215 também garante ao sujeito-indio direitos de expres-
sdo, pois afirma que € dever do Estado a protecdo das manifestacdes cul-
turais indigenas. O silenciamento da cultura indigena, o apagamento de
suas especificidades, agora passa por um processo de restauragdo, prote-
gido por lei, vemos que o Estado, na posicao sujeito de dominag&o, agora
passa para a posi¢ado sujeito de protecdo, o qual inverte seu papel e busca
“amenizar” as decadéncias sofridas no inicio da colonizagdo. Esta “pro-
tecdo” ¢ evidenciada no § 4° do referente artigo, que afirma “os danos e
ameacas ao patrimdnio cultural serdo punidos, na forma da lei”, ou seja,
h& uma tentativa de apagamento do massacre das culturas indigenas ori-
undos do processo de colonizacdo pela reescritura da lei, no sujeito-
Estado, como lugar juridico que visa a proteger o indio e punir aqueles
que ameacem sua cultura.

Percebemos como essa lei é antagdnica e nos leva a algumas in-
dagacdes: se hoje a lei pune quem ameaca a cultura indigena, podera o
Estado punir quem massacrou o indio, sobretudo a lingua no passado?
Obviamente que a resposta a tal indagacdo € negativa, pois percebemos
pelas memdrias descritas que o processo de colonizacdo linguistica do
Brasil aconteceu por meio do silenciamento da lingua indigena em prol
da imposicao da lingua portuguesa e este procedimento aconteceu regido
e regulamentado por a¢des do proprio Estado, sob a dominacdo da me-
trépole que visava a hegemonia da lingua.
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6. Considerac6es finais

Perseguindo nosso objetivo de dar visibilidade as linguas indige-
nas nos documentos oficiais, percebemos primeiramente, que a Gramati-
ca do Tupi constréi uma unidade imaginaria para a lingua indigena vi-
sando a sua regulamentacdo oficial. Silencia a diversidade existente e
busca elevar a lingua da metrépole por meio da gramatica. Além disso,
evidenciamos o0 apagamento do sujeito-indio na gramatica do tupi, pois é
escrita por um ndo indio, o Pe. José de Anchieta, de modo que o indio
ndo fala, mas é falado pelo outro.

A publicagio do Diretdrio dos indios configura-se um espaco de
dominacdo, no qual o funcionamento da lingua imaginaria é ancorado pe-
los aparelhos ideoldgicos do estado, mais especificamente a escola, que
passa a ser um mecanismo de controle institucional, uma vez que o Dire-
torio exige somente o uso da lingua portuguesa em detrimento da lingua
geral, cabendo, portanto, a escola o ensino dessa lingua. A imposi¢do da
lingua da metrépole silencia toda a diversidade concreta, dominando as
linguas indigenas e impondo um falar sob a perspectiva de uma nacao
hegemdnica e univoca.

Diferentemente desses dois acontecimentos, no século XX, evi-
dencia-se a diversidade linguistica. Sob a égide da Constituicdo Federal
de 1988, especificamente nos artigos 210 e 215, importantes medidas sdo
determinadas em prol dos povos indigenas, sobretudo o respeito a dife-
renca cultural e linguistica, permitindo a manifestacdo de sua cultura em
seus espacos, rompendo paulatinamente com a tradicdo da politica de
dominacdo linguistica.

Deste modo percebemos a visibilidade dada as linguas indigenas
nos documentos oficiais como um processo de constituicdo de sentidos
de unidade (imaginaria), dominacéo e diversidade. Entretanto, muitas ve-
zes, o indio foi silenciado, ndo aparece nos dois primeiros documentos
citados, ele ¢ representado pelo “branco”, dominado, impondo a opinido
da metrépole sob seus interesses. Somente depois de muita luta, reivindi-
cacdo, unido dos povos indigenas, é que conseguem um espago na Cons-
tituicdo Federal de 1988, mas a briga continua, pois o reconhecimento de
suas particularidades é uma luta constante, pois mesmo a Lei garantindo
o direito do indio, as terras ainda séo invadidas, suas culturas ainda sdo
exploradas, estdo perdendo suas linguas nativas, muitos ja perderam. E
este processo de perda cultural esta se intensificando, cabendo as etnias
promover agdes de revitalizagdo da cultura indigena, como um tesouro de
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cada povo, e cabendo também as instituicdes responsaveis a criacdo de
politicas linguisticas para as comunidades indigenas, em prol do resgate e
manutencdo da cultura destes povos.
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